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RE[ENJE IZ PRO[LOG BROJA
VODORAVNO: D`abalebar, Inari, urolozi, ur-
lator, decije, pta, polo, otada, alem-kamen,
Italija, Arli, i, Eni, imagizam, zj, ko, atanizam,
pra, s, ude`, jonatan, politi~ar, rotor, opit, slt,
vidije, rati{ta, majonez, tkiva, nuzzarada.

Tekst: Jovana Nikoli}

Sve ve}i uticaj pseudonauke i la`nih vesti
izazov su za nauku i predstavljanje
relevantnih rezultata javnosti, {to ponovo
pokre}e staro pitanje – {ta navodi ljude da u
nju veruju ili ne veruju. Psiholo{kinja
Erin Njumen sa Australijskog
nacionalnog univerziteta
sprovela je istra`ivanje ~iji su
rezultati objavljeni u martu u
~asopisu Science
Communication i pokazuju
da kvalitet zvuka uti~e na to
da li }e slu{aoci verovati
nau~niku ~iji snimak slu{aju.
Jedan od zaklju~aka ovog
istra`ivanja potvr|uje da se pri
procenjivanju verodostojnosti informacije
ljudi uglavnom oslanjaju na ose}aj. Tako su u
eksperimentima koje je sprovela Njumen
ispitanici slu{ali snimke nau~nika u kojima
predstavljaju svoj rad, tako da je isti snimak
pu{ten jednoj grupi u punom kvalitetu, a

drugoj grupi sa znatno lo{ijim zvukom, pa su
zatim ispitanici iz obe grupe odgovarali na
nekoliko pitanja. U prvom eksperimentu
ispitanicima su pu{tani snimci sa nau~nih
konferencija, a grupa kojoj je prikazan snimak
sa lo{ijim kvalitetom zvuka ocenjivala je

govornika kao manje inteligentnog, a
njegovo istra`ivanje manje

interesantnim i relevantnim
nego {to su to ~inili ispitanici iz
grupe koja je nau~nika i
njegov rad ocenjivala na
osnovu snimka kvalitetnijeg
zvuka. U drugom

eksperimentu ispitanici su
slu{ali kako istaknuti nau~nici

razgovaraju o svom radu u poznatoj
ameri~koj radijskoj emisiji Science Friday,

a snimci su sadr`ali i detaljnije podatke o
samim nau~nicima poput njihovog imena,
kvalifikacija, imena ustanove u kojoj rade.
Me|utim, ove informacije im nisu pove}ale
kredibilitet pa su ih ispitanici i dalje slabije
ocenjivali ukoliko je zvuk bio lo{eg kvaliteta.
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U saradnji sa Centrom za promociju nauke, 
„Danas“ predstavlja izabrane pri~e sa

nau~nopopularnog portala 
elementarium.cpn.rs

Na kraju se ipak spominje jed-
no ime, i to ne ravnodu{no,
ime njegove starije prijateljice i
pesnikinje Neli Saks, koju je
poslednji put video u septem-
bru 1960. godine, u psihijatrij-
skoj bolnici u Stokholmu. Re~i
koje je tada ~uo vra}aju mu se i
on ne uspeva da ih se otarasi:
„Ko je i {ta / gurnulo Neli Saks
u ludilo? / Ko / ju je uklju~io / u
izdaju i neumerenost? // U
Stokholmu sam je ~uo da ka`e:
/ „Oni u Au{vicu / nisu patili
kao {to ja patim“. Da li je Neli
Saks izgovaranjem takvih re~i
po~inila neku neoprostivu mo-
ralnu gre{ku? U tom psihi~-
kom stanju, da li je ona odgo-
vorna ili mo`da treba u nje-
nom okru`enju tra`iti krivicu i
pravog krivca? Da li je i ona do-
pustila da bude prevarena? No-
va mre`a sumnji, nove aluzije
koje treba de{ifrovati. Jednim
podrugljivim aforizmom, tako-
|e proizvedenim njegovim ~i-
tanjem Opensa i Baumgarta,
Celan posti`e pravu sliku koju
odre|ene nema~ke kritike:
„Kada je propao poku{aj uni-
{tavanja njegovog ugleda, nate-
rali su ga da iza|e na pozorni-
cu kao mrtvac, pa je i to bilo
previ{e sve~ano za njega, pre-
poru~ili su mu svakako opora-

vak i uskrsnu}e, i na kraju ot-
krili da je on ipak neko ko je
prekasno stigao.“

Njegova poezija, pisanje
kao uspomena na ubijene i
upisane u svom vremenu,
okre}e se protiv svog autora
koji postaje puka sena, kome
kriti~ari upu}uju zamerke ko-
je samo njih demaskiraju i vi{e
od toga, otkrivaju postojanje

odre|ene nema~ke knji`evne
scene koja, za Celana, nije ni-
{ta drugo do pozori{te manje-
vi{e sme|ih senki. On mora
u~initi se {to mo`e kako ga ne
bi uznemirili „pojedinci“ (ov-
de treba razumeti tu imenicu
kao antonim neprevodive jidi{
re~i Mentsch), da dr`i podalje

od sebe ono {to on, u trenuci-
ma besa, naziva „masom“, kao
i veliki broja pisaca i urednika.
^ak i po cenu izolacije, ~ak i po
cenu potpunog neobjavljiva-
nja. Petru Dumitriju, koji ga
zove telefonom da se izvini {to
mu je poslao Opensov ~lanak
bez ikakvog propratnog ko-
mentara, ~ini se da Celan od-
govara sa suverenim mirom:

„Nemam ni{ta da oprostim.
To nije ni{ta drugo do lo{a kri-
tika, i, u su{tini, ne radi se o
meni“. Iznova insistira na ~i-
njenici da re~i kriti~ara njih
same prokazuju i raskrinkava-
ju, pokazuju}i ne{to mnogo
ve}e i va`nije od onoga {to nje-
ga li~no doti~e: odnos Nema~-
ke sa njenom pro{lo{}u, zabri-
njavaju}i skandalozan prista-
nak nekih Nemaca prema na-
~inima na koje pro{lost nasta-
vlja da `ivi. Na Celanov ko-
mentar da ima lo{e iskustvo sa
Fi{er izdava~em, Dumitriu ka-
`e samo „To je neprihvatljivo“. 

Mesecima, dan za danom,
ni{ta ne mo`e da zaustavi ero-
ziju poverenja Celana prema
njegovom izdava~u, kao i pre-
ma piscima koji se prave da su
saveznici, poput Gintera Eiha i
Karla Krolova. U svojim be-
snim i gorkim stihovima, izvu-
~enim iz epistolarne „januar-
ske“ pesme, on ukazuje nedvo-
smisleno na to: „Kada apeluje /
za solidarno{}u, / oni mu poka-
zuju sa`aljenje, izra`avaju mu
sau~e{}e“. Zaista je te{ko rado-
vati se budu}nosti sa lepim `e-
ljama za Novu godinu, kada je
januar ve} okrenut pro{losti sa
toliko naboja.

Preveo Edvard \or|evi}

Nastavlja se

Projekt „SVEDO^ANSTVO - ISTINA ILI POLITIKA: Koncept svedo~enja u komemoraciji jugoslovenskih 
ratova” realizovan 2016-18. godine bavio se na~inima razmi{ljanja o jugoslovenskim ratovima i

sprovo|enjem i kori{}enjem svedo~anst(a)va o njima u regionu. 
Partneri projekta bili su Centar za kulturnu dekontaminaciju iz Beograda, Filozofski fakultet Univerziteta u 

Sarajevu, Institut za filozofiju i dru{tvenu teoriju iz Beograda, U~itelj neznalica i njegovi komiteti iz 
Beograda, Historijski muzej Bosne i Hercegovine iz Sarajeva, Muzej savremene umetnosti iz Beograda, 
Boem iz Be~a (Austrija), Osservatorio Balcani e Caucaso Transeuropa (OBCT Transeuropa) iz Rovereta

(Italija), Centar za kulturnu i socijalnu popravku iz Banja Luke i Leibniz-Institut für Ost- und 
Südosteuropaforschung (IOS) iz Regensburga (Nema~ka).

Danas prenosi nekoliko ~lanaka nastalih u ovom projektu. Program u celini, biografije u~esnika i apstrakte 
mo`ete videti na sajtu projekta: http://svedocanstvo-imenovatitoratom.org/rs/konferencija

Bertran Badiu, École normale supérieure, Paris

Surovi januar (9)
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Bila je Celanova odana prijateljica: Pesnikinja Neli Saks

Za{to ne verujemo nau~nicima?


